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Uluslararasi Diizenin
Siyasal Teolojisi

iSMAIL YAYLACI

iyasetin temel kavramlarmin sekilerlesmis teolojik
Skavramlar oldugunu séylen Carl Schmitt, egemenligi
istisnaya karar verme giicii olarak tamimlar. Nasil ki Tann,
kendi yarattig1 evrenin isleyis yasalarinda mucizeler yoluyla
istisnalar yaratarak hitkiimranhiginm sergiliyorsa; egemen de
kendi olusturdugu siyasal-hukuki diizenin yasalarimi—ilke-
lerini, prensiplerini, normlarim—askiya alarak, bu diizenin
icinde olaganiistii hal durumu yaratarak, baginda yer aldig1
yasal diizenin digina cikarak egemenligini gosterir. Dolayi-
styla egemen, Schmitt’e gore, istisnaya karar verebilendir.

Uluslararas: saha, i¢ siyasal alandan farkh olarak cebri
yaptinm gilicine sahip bir hukukla diizenlenmis degildir.
Fakat farkh ve daha zayif bir yaptinm sistemine sahip olsa
dauluslararasi iligkileri de tanzim eden bir hukuk ve ona es-
lik eden normlar ve prensipler diizeni vardir. Ikinci Diinya
Savasi’ndan sonra inga edilen liberal karakterli uluslarara-
s1 diizen, insan haklarin uluslararasi hukuk rejimi haline
getirmis, savaslarda takip edilmesi gereken normlarn ige-
ren insani hukuku kurumsallagtirmigti. Uluslararas: Ceza
Mahkemesi suclarin sahsiligi ilkesini uluslararas: iligkiler-
de kurumsallagtirma konusunda 6nemli bir mesafe ald..
Bu uluslararas: diizenin merkezinde Birlesmis Milletler yer
aliyor. Savas sonrasi ¢at1 boyle catilmisgtar.

I¢ siyasal yapilarin yasal olarak hiyerarsik 6rgiitlenmis
olmas, bizlere egemenin kim ya da ne olduguna dair gérece

acik bir resim sunar. Fakat bu legal hiyerarsilerin olmadigi,



ya da Bm Giivenlik Konseyi’nin veto giiciine sahip daimi
tyeligi gibi durumlarda oldugu tizere daha dolayli olarak
isledigi uluslararas: iligkilerde, egemenin varhgini nasil
bilebilir, egemeni nasil teshis edebiliriz? 1948’den basla-
yarak fakat 6zellikle 1967°den itibaren Israil’in bir devlet
olarak karakteri ve uluslararas: pozisyonunda, Schmit’in
egemenlikle istisna hali arasinda kurdugu iligkiden hare-
ketle uluslararasi iligkilerin siyasal teolojisinin izini stirmek
miimkiin. Israil’in en son olarak Gazze’de insan haklari ve
insanil hukuku alenen ve kasten ¢ignemesinde, uluslara-
ras1 diizenin egemenlik pratiklerinin kristalize olmus hali
takip edilebilir. Burada kastettigim egemenlik, tekil olarak
devletlerin sahip olduklan yahut iddia ettikleri Vestfalyen
anlamda jlridik egemenlik degil, tiimel olarak diizenin ku-
rallarimin disina ¢ikabilme ve istisna olusturma kapasitesi
anlaminda Schmittyen bir egemenliktir.

1960 yihnda Bm Genel Kurulu’nun 1514 sayih karary-
la Sémiirge Ulkelerinin ve Halklarimin Bagimsizliklarinmin
Taminmasi Deklarasyonu kabul edildi ve o tarihten sonra
bu deklarasyonun uluslararasi teamill hukukunun bagla-
yic1 bir parcas: oldugu kabul ediliyor, anlagmalar ve mah-
kemeler bu belgeye atif yapiyor. Bu deklarasyon sémiirge
yonetimlerinin bir insan haklan ihlali oldugunu tespit
ederek halklarn self-determinasyon hakkinin taninmasi-
m1 ve kolonyal y6netimlerin sona erdirilmesini gerekli ki-
liyor. Bagindan itibaren kendini bir etnodemokrasi olarak
tanitan Israil’in Filistin topraklarinda siirdiirdiigii isgal ve
Filistin halkina yonelik izledigi politikalar, zamanimizin
en cliretkar yerlesimci somiirgecilik 6rnegini tegkil ediyor.
“Yerlesimci somirgecilik” ifadesi, Birlesmis Milletler’in
isgal altindaki Filistin topraklanndaki insan haklar ihlal-
leriyle ilgili olarak gorevlendirdigi Ozel Raportér Francesca
Albanese’in, 2022 yilinda 8 M Genel Kurulu’na sundugu ra-
porda Israil icin kullandig1 bir ifade. Rapor, artik meselenin
[srail-Filistin catigmasi olarak cercevelendirilmesinin bira-
kilarak Israil’in “kasti olarak toprak elde eden, 1rk ayrimci-
higina dayali (segregasyoncu) ve baskici yerlesimci somiirge
isgaline” odaklamlmas: gerektigini ifade ediyor. Son yillar-
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da BM’nin cesitli insan haklar organlarindan sadir olan
dokiimanlar, artan bir sekilde Israil’i yerlesimci-somiirgeci
bir devlet olarak niteliyor.

Siyonizm’in kurucu figiirii Theodor Herzl, Filistin’de
yaptiklarimin bir kolonyal proje oldugunu agike¢a séyliiyordu.
Siyonizm’in diger bir kurucu ismi ve bugiinkii Israil agir sa-
gimin ideolojik dnderi Vladimir Ze’ev Jabotinski “kolonizas-
yonun tek bir amaci var ve Araplar bunu kabul edemez” di-
yerek somiirgeciligin bir geregi olarak Araplar ile Yahudilerin
her zaman bir catisma iginde olacagim séylityordu. Ancak
Ikinci Diinya Savasi sonrasi donemde kolonyal kelimesinin
diinyadaki negatif anlamlarindan dolay1 Siyonizm, kendisi
icin kolonyal sifatim kullanmayi birakarak bir ulusal self-de-
terminasyon hareketi oldugunu savunmaya bagladu.

Israil, sadece BM organlarinca yayinlanan bu tarz ra-
porlan degil; Bm catisi altinda hem Giivenlik Konseyi’nde
hem de Genel Kurul’da alinmis olan yiizlerce karari tanimi-
yor. En 6nemlileri 242, 338, 1397, 1515 ve 2334 numarali
kararlar olmak {izere Israil B m Giivenlik Konseyi kararlar-
m uygulamiyor. Sadece 1967-1989 arasinda Bm Giivenlik
Konseyi Filistin meselesiyle ilgili olarak 131 karar alds, fa-
kat bunlar israil tarafindan g6z ard1 edildi. M Genel Kuru-
lu miiteaddit defalar almis oldugu kararlarda Israil’in “bir
stipergiic olan ve B M Givenlik Konseyi’nde veto giicii bu-
lunan a B 0 ’yle olan stratejik ittifak: sebebiyle saldirgan ve
yayilmaci politikalar takip ettigini” tespit ederek Israil po-
litikalarim kinadi. Fakat buna Israil’in verdigi cevap diinya
parlamentosu olarak da adlandinlan B m Genel Kurulu’nun
anti-semitik oldugunu iddia etmek oldu.

Uluslararas: diizenin siyasal teolojisinin ve egemenlik
rejiminin billurlastigi en 6nemli meselelerden biri Israil’in
bir apartheid rejimini halen yiiriitebiliyor olmas: ve buna
bu diizenin merkezi aktérlerinin neredeyse kosulsuz des-
tek vermesidir. Bugiin apartheid dedigimizde, bir dénem
Giiney Afrika’da yurtirlitkte olmusg 1rk Gistiinliigiine ve ay-
rnimina dayali bir rejim aklimiza geliyor. Halbuki bunun da
otesinde apartheid, 1973 te imzalanan Apartheid Sucunun

Engellenmesi ve Cezalandirilmasina Hi§kin Uluslararas:



S6zlesme’yle bir uluslararas: suc olarak tamimlaniyor. 1998
yilinda imzalanan ve Uluslararas: Ceza Mahkemesi’ni ku-
ran Roma Antlagmas1 da kurumsallagmis sekilde bir irk?
grubun digerini sistematik bir tahakkiim altinda tutma-
sim “apartheid sucu” olarak tamimhyor. Dolayisiyla artik
apartheid, bir su¢ olarak uluslararasi teamiil hukukunun
bir pargasi. Ustelik bu diger normlardan da daha etkin olan
bir “Ustiin hukuk” normu, ya da diger ifadesiyle bir “buyruk
kural” (jus cogens, peremptory norm); bu sebeple de evren-
sel yargilama giicii olan bir norm.

[srail’in bir apartheid rejimi tatbik ettigi evvelce Giiney
Afrika’da apartheid rejimine karsi miicadele etmis Bagpis-
kopos Desmond Tutu, aB D eski Bagkani Jimmy Carter gibi
isimlerce defaatle dile getirildi. Fakat bu iddialar, anti-se-
mitizm suclamasiyla bastinldi ya da marjinalize edildi.
Aslinda Israil’in bir apartheid devleti oldugunu 1960’larin
basinda Apartheid Giiney Afrikasinin bagbakam Hendrik
Verwoerd olumlayici bir kargilagtirmayla ifade etmisti:
“Yahudiler Israil’i Araplardan aldilar ki, 6ncesinde Araplar
bin yildir orada yagtyorlardi. Israil de Giiney Afrika gibi, bir
apartheid devletidir.” Son birkag yil icerisinde ise diinyanin
tiim 6nde gelen uluslararasi insan haklar érgiitleri Israil’in
Filistinlilere yonelik uygulamalarinin bir apartheid rejimi
olusturdugunu savunarak bunu ayrintili bir sekilde rapor-
landirdilar. Israil’in en etkin insan haklar érgiitii B’Tselem
2021 yilinda yayinladigi “Urdiin Nehri’nden Akdeniz’e ka-
dar Yahudi Ustiinliigii Rejimi: Bu Bir Apartheid” baglikli ra-
porunda bu rejimin adim apartheid olarak koydu. Ardindan
Human Rights Watch 2021°de, Amnesty International ise
2022 yilinda yayinladigi raporlarda Israil rejimini aparthe-
id olarak nitelediler. Israil’de kritik devlet gérevlerinde bu-
lunmus isimler bile artik bunu dile getiriyorlar. Yillar 6nce
[zak Rabin “Eger bir apartheid rejimi olmak istemiyorsak,
uzun vadede bir buguk milyon Arap’1 bir Yahudi Devleti’nin
biinyesinde barindirabilmenin miimkiin oldugunu diistin-
miiyorum” demisti. Eski Israil Bagbakanlar1 Ehud Olmert
ve Ehud Barak degisik vesilelerle kamuya acik bir sekilde Is-
rail’in bir apartheid devleti olma “riski” tasidigini séyledi-
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ler. Olmert, Filistinliler bir anti-apartheid miicadelesi bas-
latirlarsa sonu Israil icin ne olur bir diisiiniin diye uyard.
Israil Digisleri Bakanhg bile 2004 yilinda eger Filistinlilerle
olan ¢atisma ¢oziimlenmezse “Israil apartheid yillarindaki
Giiney Afrika’yla benzer sekilde bir parya devletine donii-
sebilir” degerlendirmesini yapmisti. Eski Mossad baskam
Tamir Pardo gegen yihin baslarinda “burada bir apartheid
devleti var, iki farkh hukuki sistem altinda yargilanan iki
halk var” dedi. Benzer sekilde eski Israil bagsavcist Michael
Ben-Yair “Uziintityle sdylemeliyim ki tilkem dylesi siyasal
ve ahlaki cukurlara indi ki su an bir apartheid rejimindeyiz”
ifadelerini kullandi. Artik mizrak cuvala sigmyor.

Aslinda apartheid ifadesi, Israil’in Filistinlilere yonelik
uygulamalarimi tamimlamada yetersiz bile kaliyor. Noam
Chomsky, Israil’deki Filistinlilerin durumunun apartheid
Giiney Afrika’sindaki siyahlarin durumundan ¢ok daha kétiu
oldugunu, apartheid ifadesinin Filistinlilerin yasadig1 duru-
mu ifade etmekte hafif kaldigim s6yliiyor. Birlesmis Milletler
Ozel Raportorii ve Apartheid Uzmani Giiney Afrikah hukuk-
cu John Dugard, insanlar bir duvarla ayirmak, farkh halkla-
ra farkli yollar tahsis etmek ve diizenli olarak insani krizler
ve fakirlik iiretmek gibi uygulamalarin Giiney Afrika apart-
hedinda bile olmadigim séyliiyor. Yerli halkin topraklarim
kolonizasyon ya da yerlesim yoluyla ele gecirmek, bantus-
tanlarla tilke topragini parcalara ayirmak, kontrol noktalan
ve izin sistemiyle hareket kabiliyetini kisitlamak, evleri yik-
mak ve siyas! muhalifleri hapsetmek ve bask: altina almak
gibi uygulamalar, hem Giiney Afrika apartheid’inda hem de
Israil apartheid’inda varolan ortak pratikler. Fakat Giiney
Afrika, esit bir muamele varmis havasi olusturmak i¢in siyah
niifusa 6zel hastaneler, okullar, iniversiteler insa ediyor, is
imkanlan olusturuyor, fakat siyasal haklarim tamimiyordu.
Dugard’a gére Israil bunun da 6tesine gegerek sadece siyasal
haklan inkarla kalmiyor aym zamanda Filistinlilerin maddi
refahini da baltaliyor ki, bu uluslararas: insant hukuka gore
bir isgalci glic olarak tasidigr yiiktimliliikleri agikea ihlal edi-
yor. Apartheid’1 sahsen tecriibe etmis Giiney Afrikah gazete-
ci Mondli Makhanya da bunu teyid ediyor:



“Benim gérdiigiim kadariyla Israil Filistinlilerin yok olmasim
istiyor. Bizim durumumuzda bu hi¢bir zaman olmadi. Beyaz-

lar siyahlarin yok olmasini istemedi.”

[srail, isgali altinda yasayan Filistinliler ile Israilli yerle-
simcilerin topraga erigim, yargilanma hakk, oy kullanma
ve benzeri konularda tamamen farkh bir yasal haklar re-
jimine tabi olmasi, Filistinlileri Gliney Afrika’daki apart-
heid rejiminin bantustanlan gibi aynstinlmis bélgelere
hapsetmesi, go¢ politikalan acisindan 1950°deki doniis
yasasi cercevesinde diitnyanin herhangi bir yerinde yasayan
Yahudilere srail’e ayak bastiklar1 andan itibaren vatandas-
lik hakk: taminmasi ama asirlarca o topraklarda yasamis
fakat 1948’de yurdundan siiriilmiis (o zamanki sayiyla)
700.000’den fazla Filistinlinin topragina doniis hakkinin
tammamasi gibi durumlar Uluslararasy Ceza Mahkeme-
si’nin isaret ettigi “bir devletin sistematik olarak irki bask
ve aynmeciligi kurumsallagtirmasina” 6rnek teskil ediyor.
[srail’in bu 1rki tahakkiim rejimini devam ettirme niyeti-
nin son dénemlerdeki en carpici tezahiirii, 2018’de ¢ikan
Ulus—Devlet Yasasi (Basic Law: Israel as the Nation-State
of the Jewish People). Bu yasa, “Israil Devleti icinde milli
self-determinasyon hakk: Yahudi Halki’na 6zglidiir” diye-
rek Filistinliler ile Israillilerin esit olmadigim teyit etmis
oluyor. Aynm1 zamanda bu yasa, uluslararas1 hukuka aykir:
olarak inga edilen Yahudi yerlesimlerini “milli bir deger”
olarak tasdik edip devletin “bu yerlesimlerin yapimim ve
gelistirilmesini tesvik edecegini” sGylityor. Arapcay: resmi
dil olmaktan cikariyor. Ashnda 2019’da Israil Bagbakam
Benjamin Netanyahu’nun sozleri bu yasamin temelinde
yatan 1rkl ayrimciligi ¢ok carpici bir sekilde ifade ediyor:
“Israil tiim vatandaslarinin devleti degildir... O, Yahudi
halkinin ulus—devletidir—ve sadece Yahudi halkinin...” Bu
yasayla Israil vatandaslik ile milliyet arasina bir ayrnm ko-
yarak hem vatandashgin esitlik vadeden icerigini bosaltmis
oluyor hem de 1rki tistiinlige dayal rejimini tahkim ediyor.

Uluslararas: Ceza Mahkemesi’nin apartheid sucu tani-

minin c¢lineit kismi olarak s6z konusu rejimin gayr insani
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eylemlerde bulunmus olmasini gerekli goriiyor. Bat1 Seri-
a’da yerlesimcilerin devlet destekli zorbaliklari, Bat1 Seria
halkinin kolektif hayatlarinin kontrol noktalariyla tama-
men yok edilmesi, Gazze ablukasinin insdni maliyeti ve ni-
hayet son olarak 7 Ekim sonrasi Gazze’de soykirim mesabe-
sine varan kitlesel katliamlar g6z dniine aldigimizda Israil
zaten bu sucu ¢cok zamandir alenen isliyor.

Tiim bu B M raporlarimin ve insan haklan derneklerinin
raporlarinin tespit ettigi lizere Israil agik bir sekilde apart-
heid sucu isliyor. Fakat Uluslararasi Ceza Mahkemesi’nin
insanhga karsi iglenmis bir suc olarak kabul ettigi aparthe-
id sucunu isleyen Israil, kendisini tiim bu hesap verebilirlik
aygitlarinin disinda ve istiinde konumlandirabiliyor.

Apartheid sucunun iizerine Israil, son olarak 7 Ekim
sonrasinda Gazze’de baslattigr asker? saldirilar ve isgalde
kolektif cezalandirma uygulayarak tiim bir bélgeye ve nii-
fusa yonelik etnik temizlik ve soykirm uyguluyor. Nitekim
Uluslararas1 Adalet Divani’nda Giliney Afrika’min a¢tii
dava gercevesinde Israil, yine uluslararasi insani hukukun
insanhga karsi islenmis bir suc saydig1 soykinm sugun-
dan yargilaniyor. Bu dava Israil’i kiiresel kamu vicdaninda
mahk{im ediyor, fakat velev ki mahkemeden Israil’i suclu
goren bir karar ¢iksa dahi, bu kararin baglayicihgini kendi-
siicin icbar edecek bir gii¢ bulunmuyor. Atlantik’in her iki
yakasindaki stratejik miittefiklerinin siyasi destegiyle bu
yargilamanin olast maddi sonuclarindan da kendisini ko-
rumas1 miimkiin. Dolayisiyla soykirim ¢ibi agir bir ithamin
bile, maseri vicdanlardaki etkisi disinda—ki bu da kiigtim-
senmemeli—kozmetik adimlar haricinde somut maddi bir
sonucu olacagim beklemek zor.

Bir acidan bakildiginda Gazze’de Israil’in ortaya koydu-
gu ve halen devam eden soykirim siirecinde liberal ulusla-
raras1 diizenin kurumlarimin —uluslararasi1 hukuk, ¢ok ta-
raflilik, kural-temellilik, insan haklari rejimi— ve Bm gibi
orgiitlerinin Filistin, [slam diinyasi1 ve daha da genel olarak
Kiiresel Giiney icin halen ne kadar 6nemli oldugu goriildii.
Filistin’le ilgili Islam Isbirligi Teskilati’ndan cikmayan ses
hem Bm Genel Sekreteri’nden hem de Bm Insan Haklan



Yiiksek Komiserligi’nin Craig Mokhiber gibi yoneticilerin-
den yiikseldi. Bu sebeple Israil ve onun askerive diplomatik
hamisi ABD stirekli B M ’ye elestiri yoneltiyorlar, hatta ku-
rumu anti-semitik goriislerin s6zciisit olmakla sucluyorlar.
BM O zel Raportdrii Richard Falk gdrevinin bir parcasi ola-
rak Israil’e gittiginde gozaltina alindi, isgal altindaki Bata
Seria’ya gitmesine miisaade edilmeden simir dis1 edildi.
[srail, iginde yasadigimiz uluslararasi diizenin siyasal te-
olojisii¢inde biristisna olarak tutuluyor. Uluslararasi insan
haklan rejimine ve uluslararas: insani hukuk normlarina
bir istisna olarak varhgim stirdiirtiyor. Diitnyada hak ihlalle-
ri yapan ve savas hukukunu cigneyen yegane aktor Israil de-
gil elbette. Fakat Israil’in uygulamalar, salt bir kisisel hak
ihlali gerceklestirmiyor, kolonyal dénemin uygulamalarim
yeni teknolojik araclarla pekistirerek devam ettiren, etno-
nasyonal temelli bir yerlesimci sdmiirgecilik projesi tegkil
ediyor. Her ne kadar uluslararas: diizenin egemenlerince Is-
rail uluslararasi hukuka, insan haklar1 hukukuna ve insan?
hukuka bir istisna olarak konumlandirnlmis olsa da, buna
kars: verilecek miicadele, yine o hukukun vadettigi esitligi
ve haklar rejimini ¢agirarak ve glicti hakla, egemeni hukuk-

la simirlandirmak ideali tizerinden sekilleniyor.
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